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L. Nutar¢iy, susijusiy su juridiniy asmeny turtu nemokumo
procese, apzvalga

1. Dél kreditoriaus teisés kreiptis  teisma su praSymu atSaukti varzytynes

Civilinéje byloje LApT isaiskino, kad JANI nuostatos dél likviduojamo dél bankroto juridinio
asmens turto pardavimo tvarkos yra imperatyvios, todé¢l turi biiti vykdomos pagal nustatyta tvarka.
Taigi, paskelbtas varzytynes gali atSaukti tik varzytyniy vykdytojas, t. y. nemokumo administratorius,
taCiau ne teismas.

Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. kovo 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-355-577/2025.

2. Dél hipotekos pabaigos momento, kai priverstinai realizuojamas turtas
bankroto procese

Civilinéje byloje ieskové akcentavo, kad hipoteka gali pasibaigti ir buiti iSregistruojama tik tuo
atveju, kai tinkamai atsiskaitoma su hipotekos kreditoriumi. Taciau teis¢jy kolegija iSaiskino, kad CK
4.197 straipsnio 2 dalies teisés norma yra blanketing ir joje néra pateiktas baigtinis hipotekos pagrindy
sarasas. Hipoteka gali baigtis ir buiti iSregistruojama ne tik tinkamai jvykdzius skolinj jsipareigojima,
bet ir kitais hipotekos sandoryje ar jstatymuose nustatytais pagrindais (CK 4.197 straipsnio 2 dalies 1
punktas). LApT pazyméjo, kad, remiantis anks¢iau galiojusio |B] 33 straipsnio 6 dalimi, pardavus
ikeista turta, hipoteka (jkeitimas) pasibaigia. Todél pakako vien tik pardavimo [B] 33 straipsnio 6 dalies
prasme ir atsiskaitymo su nekilnojamojo turto savininke (skolininke, kuriai iSkelta bankroto byla) fakto,
kad hipoteka pasibaigty ir biity iSregistruota, kadangi nemokumo administratorius, veikdamas kaip savo
srities profesionalas geriausiais kreditoriy interesais, privalo tik uztikrinti, kad uz perduodama arba
parduodama hipoteka jkeista nekilnojamajj daikta turi bati tinkamai atsiskaityta su bankrutuojancia
jmone ir nuosavybeés teis¢ j parduodama turtg pereity tik nuo visisko atsiskaitymo su bankrutuojancia
jmone momento. Taigi, tinkamas atsiskaitymas su hipotekos kreditoriumi yra tik vienas i$ hipotekos
pasibaigimo pagrindy ir, nustacius bet kurj CK 4.197 straipsnyje jtvirtinta hipotekos pasibaigimo
pagrinda, hipoteka pasibaigia; hipotekos kreditorius neturi diskrecijos rinktis ir reikalauti taikyti
konkrety CK 4.197 straipsnyje jtvirtintg hipotekos pasibaigimo pagrinda. Aptariamoje byloje hipoteka
pasibaigé priverstinai hipoteka jkeistg turta realizavus bankroto procese (CK 4.197 straipsnio 1 dalis) ir
kitais jstatymuose nustatytais pagrindais (CK 4.197 straipsnio 2 dalies 1 punktas, IBI 33 straipsnio 6
dalis).

Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. geguzés 26 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-197-
407/2025.

3. Del JANI 97 straipsnio ir 83 straipsnio teisinio santykio

Bankrutuojanciam juridiniam asmeniui priklausancio jkeisto turto perdavimas jkaito turétojui
gali buti atliekamas dviejose bankroto proceso stadijose — iki teismo nutarties likviduoti juridinj asmenj
del bankroto priémimo ir po Sios nutarties priémimo. Jkeisto turto perémimas iki teismo nutarties
likviduoti juridinj asmenj del bankroto priémimo yra privilegija kity kreditoriy atzvilgiu, nes juridinio
asmens turtas, i$ kurio tenkinami kreditoriy reikalavimai, gali biiti parduodamas tik nuo teismo nutarties
likviduoti juridinj asmen;j dél bankroto jsiteis¢jimo dienos (JAN] 86 straipsnio 1 dalis). Svarbu pazyméti
tai, kad pagal JAN] 97 straipsnio 1 dalj, iki teismo nutarties likviduoti juridinj asmenj dél bankroto
priémimo dienos jkeistas turtas jkaito turétojo praSymu perduodamas jkaito turétojui, jeigu tenkinamos
Sios saglygos: 1) jkeistas turtas nenaudojamas vykdant tiking komercing veikla; 2) jkeistas turtas
perduodamas uz nepriklausomo turto vertintojo nustatyta rinkos verte; 3) kreditoriy susirinkimas
pritaria, jkaito turétojui kreditoriy susirinkime nebalsuojant, nepriklausomo turto vertintojo nustatytai
jkeisto turto rinkos vertei. Toks reglamentavimas nustatytas siekiant sudaryti prielaidas maksimaliai
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iSsaugoti juridinj asmenj kaip veikiantj subjekta, nes iki teismo nutarties likviduoti juridinj asmenj dél
bankroto jsiteis¢jimo dienos bankroto procesas dar gali biiti nutrauktas jstatyme numatytais pagrindais
(JANI 78 straipsnio 2 dalis). D¢l to jkeistas turtas kreditoriui jkaito turétojui iki teismo nutarties
likviduoti juridinj asmenj dél bankroto priémimo gali biiti perduodamas tik iSimtiniais atvejais. JAN]
97 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta galimybé jkeista turta perduoti hipotekos kreditoriui néra jstatyme
jtvirtintas alternatyvus turto realizavimo biidas, dél kurio gali (turi) buti atidedamos likvidavimo
procediiros. Pasinaudoti JAN] 97 straipsnyje jtvirtinta galimybe perimti turta, yra kreditoriaus teise,
realizuojama isreiskus aisky pragyma, o ne pareiga. Si hipotekos kreditoriaus teis¢ gali biiti
realizuota per salyginai trumpg laikg —iki teismo nutarties likviduoti juridinj asmenj dél bankroto
priémimo dienos, todél JANI 97 ir 83 straipsnio nuostatos negali biiti suprieSinamos ir negali viena
kitos paneigti ar taikyma padaryti negalimg. D¢l likvidavimo procediiry teismas turi spresti pagal
pareigas, nepriklausomai nuo kreditoriy ir nemokumo administratoriaus valios, remdamasis jstatyme
aiSkiai nustatytais terminais. Todél hipotekos kreditorius, siekdamas jgyvendinti savo teis¢ prasSyti
perduoti jam jkeista turts, taip pat turi veikti operatyviai. Pritarta atsiliepimo ] atskiragjj skunda
argumentams, kad reikalavimas netaikyti likvidavimo procediry dél ketinimo galimai perduoti turtg
hipotekos kreditoriui yra visiSkai neapibréztas laike, todél negali biiti taikomas, kaip neatitinkantis JAN]
97 ir 83 straipsniy tiksly.

Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. liepos 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-539-407/2024.

4. D¢l sékmés mokescio uz turto pardavima skyrimo nemokumo
administratoriui

Civilingje byloje, pasisakydamas dél sekmés mokesc¢io nustatymo nemokumo administratoriui,
LApT nustaté, kad Siuo atveju kreditoriy susirinkimo nutarimu dél sékmés mokesc¢io nemokumo
administratoriui skyrimo, sékmés mokestis nustatytas uz jprastus nemokumo administratoriui
bankrutavusios jmonés turto realizavimo procese veiksmus, t. y. tokius veiksmus, kokius ji jpareigoja
atlikti nemokumo administratoriaus teisinis statusas bei veiklos funkcijos. UZ jprasty funkcijy atlikima
nemokumo administratoriui jau atlyginama mokant fiksuota mokestj. Todél nemokumo
administratoriui paskirtas 20 proc. dydzio sekmeés mokestis nuo visy bankroto proceso metu iSieSkoty
ir priteisty skoly priestarauja protingumo, teisingumo, saziningumo principams bei pazeidzia pareiskéjy
(kreditoriy) teises bei teisétus interesus, todél nutarimas panaikinamas.

Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. lapkricio 23 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1093-
933/2023.

5. D¢l LAP taikymo bankrutuojancios bendroveés turtui

Civilinéje byloje, pasisakydamas dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo bankrutuojancios
bendroveés turtui, LApT nurode, kad bendrové, kuriai iskelta bankroto byla, neturi galimybés laisvai
disponuoti jai priklausan¢iu turtu, vadinasi, ir iSSvaistyti turtg (pinigines IéSas). Todél laikinyjy
apsaugos priemoniy taikymas bendrovés turtui po bankroto bylos iSkélimo praranda reikalavimag
uztikrinancig paskirtj ir néra tikslingas.

Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. spalio 5 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-967-567/2023.

6. Del ikeisto turto perdavimo jkaito turétojui

Civilingje byloje spresdamas dél jkeisto turto perdavimo jkaito turétojui ypatumy nemokumo
byloje, LApT pazyméjo, kad JAN] straipsnyje nenumatyta galimybé perduoti jkeista turtg jkaito
turétojui aukciono biidu vykdomo turto realizavimo metu, taciau tai neriboja kreditoriy susirinkimo
teisés nuspresti dél tokio perdavimo, jvertinus JAN] 90 straipsnio 2 dalies nuostatas, suteikiancias
kreditoriy susirinkimui teis¢ spresti dél turto pardavimo kitu nei pardavimo i§ varZytyniy bidu.

Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. rugséjo 21 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-919-577/2023.
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7. Dél hipotekos kreditoriaus pareigos padengti administravimo i5laidas

Civilinéje byloje, spresdamas administravimo islaidy dydzio, parduodant jkeistg turta bankroto
procese, nustatymo klausima, LApT pazyméjo, kad Siuo metu galiojanCiame teisiniame
reglamentavime ne tik jtvirtinta pareiga kreditoriy susirinkimui nustatyti konkre¢ig administravimo
iSlaidoms apmokéti skirta sumag, bet ir detalizuota iSlaidy atskaitymo tvarka bei apribota skirtina
bankroto proceso administravimo i§laidoms dalis. LApT pazyméjo, kad hipotekos kreditorius neturi
prievolés padengti visas bankroto proceso administravimo islaidas, o turi pareiga jas padengti
proporcingai ir ne daugiau nei jstatyme nustatyta dalimi, t. y. nevirSyti 15 procenty (JAN] 98 straipsnio
1, 2 dalys).

Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. birzelio 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-584-407/2023.

8. Dél likviduojamos bendrovés turto naudojimo

Civilinéje byloje, pasisakydamas dél apeliacijos objekto ir likviduojamo dél bankroto juridinio
asmens galimybés sudaryti naujas sutartis, LApT akcentavo, kad likvidavimo procediiry metu esminis
démesys skiriamas biitent turto realizavimui, o ne galimam jo naudojimui. Prasidéjus likvidavimo
procediiroms galimybé sudaryti kitus nei turto realizavimo sandorius yra ribota. Tai, ar tokie sandoriai
yra tikslingi, sprendzia pirmosios instancijos teismas, leisdamas arba atsisakydamas leisti
bankrutuojanciai bendrovei juos sudaryti (JAN] 83 straipsnio 4 dalis). Teismo nutartis, kuria atsisakoma
bankrutuojanc¢iai bendrovei leisti sudaryti nuomos sandorj dél bankrutuojancios bendrovés turto,
neuzkerta kelio nei likvidavimo procediirai vykdyti, nei bankroto bylos eigai, tod¢l néra apeliacijos
objektas

Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. geguzés 18 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-499-467/2023.

Civilingje byloje, pasisakydamas dél sandoriy, susijusiy su likviduojamos bendrovés veiklos
testinumu, galiojimo, LApT nurodé, kad pradéjus juridinio asmens likvidavimo etapa, bendroveés
sandoriai gali buti tgsiami tik dél jy naudingumo nusprendus teismui (JAN] 83 straipsnio 4 dalis). Nauji
juridinio asmens sandoriai galimi tik esant JAN] 84 straipsnio 2 dalies jtvirtintiems kriterijams. Todé¢l
kreditoriy susirinkimo sprendimai d¢l jmonei priklausancio turto nuomos nesukelia materialiyjy teisiniy
padariniy, nes esant juridinio asmens likvidavimo etapui sprendimai dél juridinio asmens sandoriy
testinumo bei naujy sandoriy sudarymo yra teismo prerogatyva. Teismas nutartyje likviduoti dél
bankroto juridinj asmenj nenurodé, kad nuomos sutartys Sioje stadijoje yra galimos, o tai lemia, jog
kreditoriy susirinkimo sprendimai dél turto nuomos nesukelia materialiyjy teisiniy padariniy.

Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. kovo 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-249-567/2023.

0. D¢l turto sampratos nemokumo procese

Civilingje byloje pasisakydamas dél reikalavimo teisiy kaip turto bankroto procese, LApT
atkreipé démesj, kad nei JANI, nei anks¢iau galiojusiame IB] turto sgvoka néra apibrézta. Jmonés turtas
suprantamas placiai, kaip apimantis visg turtg, esantj byla nagrinéjancio teismo valstybés teritorijoje bei
uzsienio Salyse, materialyjj ir nematerialyjj turta, jmonés turtines teises j tre¢iyjy asmeny valdoma turta.
Taciau ne bet kuris jmonés valdomas turtas laikytinas turtu bankroto procese. Vienas esminiy Kriterijy
yra turto valdymas nuosavybés teise, todél turtas, kurio jmoné nevaldo nuosavybes teise, neturéty biti
priskiriamas tokiam turtui. Prie bankrutuojancios jmoneés turto priskiriamas tiek turtas, jmonei
priklausantis bankroto bylos iskélimo metu, tiek turtas, jgytas Sio proceso metu. Esminis jmonés turto
kriterijus yra nuosavybés teisé, suteikianti galimybe nemokumo administratoriui turtg ne tik naudoti,
bet ir realizuoti. Reikalavimo teisés, kurios néra patvirtintos jsiteiséjusiu teismo sprendimu, nelaikytinos
turtu nemokumo procese ir tokiy teisiy negalima perleisti JAN] nustatyta tvarka.

Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. kovo 29 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-190-567/2023.
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10. Dél turto pardavimo tvarkos ir kainos nustatymo

Civilingje byloje spresdamas kreditoriy susirinkimo nutarimo dél turto pardavimo tvarkos
teisétumo klausima, LApT pazyméjo, kad patvirtinus nemokumo administratoriaus pasiiilytg turto
pardavimo tvarka, t. y. pardavinéti turta dar neturint turto vertinimo ataskaitos ir nezinant parduotino
turto rinkos vertés, buvo suvarzyta kreditoriy teisé susipaZinti su turto vertinimo ataskaita, jvertinti
parduotino turto rinkos vertés nustatymo tinkamuma, prireikus — apskysti turto vertinimo ataskaitg.
Kreditoriai, balsuodami uZz bendrovei priklausancio nekilnojamojo turto pardavimo tvarka, kurioje
nenustatyta konkreti pinigy suma uz parduodama turta, netinkamai jgyvendino savo pareigg patvirtinti
pradine turto pardavimo kaing. Be to, kreditoriy patvirtinta turto pardavimo tvarka néra uztikrinama
galimybé kreditoriams kontroliuoti ir spresti dél atlikto nekilnojamojo turto vertinimo pagrjstumo.
Gincijamu kreditoriy susirinkimo sprendimu nustatyta, kad, atlikus nekilnojamojo turto vertinima,
turtas bus pradétas pardavinéti varzytynése uz nepriklausomo turto vertintojo nustatytas kainas, de facto
(faktiSkai) nepaliekant galimybés kreditoriams kvestionuoti nustatytos parduotino nekilnojamojo turto
rinkos vertés, todé¢l toks kreditoriy susirinkimo nutarimas yra neteisétas turinio prasme.

Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. lapkricio 10 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1137-
910/2022.

11. Dél juridinio asmens kaip turtinio vieneto pardavimo

Civilingje byloje spresdamas §j klausima LApT pazymeéjo, kad nors JAN] nejtvirtinta sandorio
pardavimo forma, sutarties turinys ir jos priedai, bet sudarant bankrutuojancios bendrovés ar jos
esminés dalies pirkimo - pardavimo sutartj taikoma CK 6.404 str. 2 d. nuostata su tam tikrais pakeitimais
ir vadovaujantis teisingumo, protingumo ir sgZiningumo principais, atsizvelgiant j nurodytoje teisés
normoje nustatytus tikslus. Teismas pabrézé, kad jstatymy leidéjas yra jtvirtings privaloma reikalavimag
gauti hipotekos kreditoriaus sutikimg parduoti turta, jei j parduotino turto kompleksa patenka jkeistas
turtas, taciau hipotekos kreditorius duodamas sutikimg negali reikalauti nustatyti jam i§ sandorio
tenkancios sumos, nes toks susitarimas pazeidzia JAN] nuostatas ir bendruosius civilinés teisés
principus. Visgi hipotekos kreditorius, atsizvelgdamas j teisinj reglamentavimg, gali preliminariai
apskaiciuoti kokia sumos dalis jam tekty ir gali nustatyti minimalig juridinio asmens pardavimo kaing,
taiau ne i§ sandorio gauting suma. Be to, kreditoriy susirinkimas spresdamas juridinio asmens
pardavimo klausimg gali i$spresti ir gautinos sumos paskirstymo tvarkos klausima.

Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. spalio 25 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-616-912/2022.

12. Dé¢l turto pardavimo varzytynése

Civilingje byloje pasisakydamas dél varzytyniy akto panaikinimo, LApT isaiskino, kad
varzytyniy metu nustatyta pradiné nekilnojamojo turto pardavimo kaina nelemia galutinés
nekilnojamojo turto pardavimo kainos, priklausan¢ios nuo kity jvairiy kriterijy, pavyzdziui,
nekilnojamojo turto patrauklumo, Salies ekonomikos padéties, nekilnojamojo turto rinkos pokyc¢iy ir
dinamikos, varzytyniy dalyviy skaiciaus ir t. t. Kadangi turtas parduodamas i§ varzytyniy, tai, esant
didelei paklausai, kaina gali pakilti net daugiau, nei vertintojo buvo nustatyta. Tikroji i§ varzytyniy
parduodamo turto kaina nustatoma paciose varzytynése jy dalyviams pasitilius piniginiy 1Sy suma, uz
kurig jie siekia jsigyti i§ varzytyniy parduodama daiktg. Taigi, nepriklausomai nuo turto jvertinimo,
potenciallis turto pirkéjai vertins parduodamg objekta ir pirkéjy konkurencija nustatys varzytynése
parduodamo turto realig kaing. Tuo atveju, jei skolininkas mano, kad ginco turtas yra didesnés vertés,
jis turi teise imtis aktyviy veiksmy, siekdamas jrodyti, jog gin¢o turto verté yra daug didesné, arba iki
varzytyniy pradzios surasti turto pirkéja, kuris pirkty turtg uz skolininkui priimting kaing (CPK 704
straipsnis).

Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. vasario 22 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e24-66-881/2022.
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13. Dél bendrovés reikalavimo teisiy pagal netiesioginius ieskinius ir
bankroto pabaigos

Civilingje byloje LApT isaiskino, kad tais atvejais, kai, uzbaigiant bankroto procesa, tebevyksta
teisminiai ginCai pagal kreditoriaus pareikStus netiesioginius ieSkinius likviduojamos dél bankroto
jmonés naudai, nemokumo administratorius turi perleisti (parduoti, perduoti kreditoriams ir pan.)
jmonés reikalavimo teises, kurias siekiama jgyvendinti tose bylose. Teismo sprendimo dél jmonés
pabaigos priémimas ir jsiteis¢jimas néra klititis nemokumo administratoriui atlikti minétus veiksmus
iki likviduotos dél bankroto jmonés iSregistravimo i§ Juridiniy asmeny registro.

Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. sausio 27 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-490-
407/2022.

14. D¢l jkeisto turto naudojamo iikinéje komercingje veikloje perdavimo
hipotekos kreditoriui

Civilingje byloje nagrinédamas klausimg d¢l jkeisto turto perdavimo jkaito turétojui nemokumo
procese, LApT pazyméjo, kad viena i$ salygy, kai jkeistas turtas jkaito turétojo prasymu gali buti
perduodamas jkaito turétojui iki teismo nutarties likviduoti juridinj asmenj, yra ta, kad jkeistas turtas
turi biiti nenaudojamas vykdant tiking komercine veikla (JAN] 97 straipsnio 1 dalies 1 punktas). Sios
normos tikslas yra i§saugoti bankrutuojancio juridinio asmens tiking komercing veikla. Taigi, tuo atveju,
kai pagal JAN] 63 straipsnio 1 dalj bankrutuojanti jmoné tesia tikine komercing veikla, taip mazindama
kreditoriy reikalavimy suma, tai veiklai naudojamas jkeistas turtas neturéty buti i§skaidomas dalimis ir
perduodamas kreditoriui jkaito davéjui pagal jo pasirinkima, o turéty biiti perduodamas visa apimtimi,
t. y. isaugant visg jmone kaip turtinj kompleksa arba jo esming dalj.

Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. gruodzio 9 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1365-407/2021.

15. Dél juridinio asmens kaip turtinio vieneto pardavimo formy

Civilinése bylose LApT pazymejo, kad kreditoriai, perdave savo teises kreditoriy komitetui,
bankroto proceso kontrolés nepraranda. Be to, juridinis asmuo, kaip turtinis vienetas, gali buti
parduodamas jvairiomis formomis be jam priklausancio kilnojamojo, nekilnojamojo turto ar su tokiu
turtu, gali buti atskirai parduodama jranga, licencijos, teisés, jeigu jas galima perleisti pagal jstatyma,
prestizas ir kiti komponentai, sudarantys esming juridinio asmens dalj. Taip pat gali buti perleidziamos
bankrutuojancio juridinio asmens skolos. Juridinio asmens, kaip esminés dalies, pardavimas nereiskia,
kad bus parduodama viskas, ka turi juridinis asmuo, ar juridinis asmuo kaip toks.

Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. gruodzio 23 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1390-
407/2021 ir e2-1394-407/2021.

16. D¢l bendrovés reikalavimo teisés pardavimo tikslingumo bankroto
procese

Civilinéje byloje pasisakydamas dél bankrutuojancios jmonés reikalavimo teisés jgyvendinimo
(isieskojimo) ar jos pardavimo tikslingumo nemokumo byloje, LApT nurodé, kad poreikis parduoti reikalavimo
teis¢ yra protingai pateisinamas, nes jos pardavimo atveju jmoné i§ karto gauna didzigja dalj savo reikalavimo
patenkinimo be iSieSkojimo veiksmy, o tai tiesiogiai koreliuoja su poreikiu kuo greiciau uzbaigti nemokumo
procediiras.

Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. lapkricio 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-1290-553/2021.

17. Dé¢l antstolio teisés vykdyti pardavimo veiksmus teismui priemus
pareiSkimag de¢l bankroto bylos iSkélimo

Civilingje byloje pasisakydamas dél leidimo antstoliui testi vykdymo veiksmus nemokumo
byloje, LApT nurodé, kad turto realizavimas prasideda paskelbus apie varzytynes interneto svetaingje
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www.evarzytynes.lt (CPK 706 straipsnis, 713 straipsnio 3 dalis) ir tai yra butina JAN] 30 straipsnio 3
dalyje nustatyta salyga leisti antstoliui baigti vykdyti turto pardavima CPK nustatyta tvarka. Taciau
JANI 19 straipsnio 5 dalyje numatyta, kad, teismui priémus pareiskima dél nemokumo bylos i§kélimo,
juridinio asmens turtas pagal Siuos vykdomuosius dokumentus ir nurodymus gali biiti arestuojamas,
taciau §io turto realizavimas ir (ar) iSieSkojimas sustabdomas, taigi po pareiskimo dél nemokumo bylos
iSkélimo priémimo nebegali biiti atlickami jokie su turto realizavimu susij¢ veiksmai, t. y. negali buti
skelbiama apie varZytynes, o antstoliui tik suteikta teisé teikti praSyma bankroto byla nagriné¢janciam
teismui leisti baigti turto realizavimg CPK nustatyta tvarka.

Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. rugpjiicio 12 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-963-
450/2021.

Civilin¢je byloje pasisakydamas dél teismo nutarciy, kuriomis atsisakyta priimti atskiruosius
skundus deél nutarties, kuria leista antstoliui toliau vykdyti turto pardavima, LApT pasake, kad nutartis
dél leidimo antstoliui parduoti turta yra neskundziama. Apeliacinis teismas pazyméjo, kad teismas,
spresdamas dél turto pardavimo JANI 30 straipsnio 3 dalyje nustatyta tvarka, turi jvertinti dvi
aplinkybes: pirma, nustatyti $io straipsnio taikymo teisinj pagrinda, o biitent jsitikinti, kad antstolis CPK
nustatyta tvarka paskelbé apie juridinio asmens turto pardavima; antra, vertindamas salygas leisti
parduoti turtg, turi atsizvelgti j teisinius, ekonominius ir socialinius padarinius, galin¢ius kilti bendrovei
iSkélus nemokumo byla. Be to, teismo nutartis, priimta pagal JAN] 30 straipsnio 3 dalj, neuzkerta kelio
bylos eigai - procesas nemokumo byloje gali vykti toliau.
eewn bR e telomo 2021, liepas, 13 & s chilingie byloje N 2.7 4012021,

18. Dé¢l isieskojimo i8S neribotos civilinés atsakomybés juridinio asmens
dalyvio turto, esant viso turto hipotekai

Civilingje byloje nagrinédamas klausimg dél iSieSkojimo i§ neribotos civilinés atsakomybés
juridinio asmens dalyvio turto, LApT akcentavo, kad jmonés savininko turto dalies nustatymas
atlickamas tik tais atvejais, kai jis biitinas teisétam iSieSkojimui bankroto procese vykdyti, taciau
nagrin¢jamoje byloje turtas - visas butas, i§ kurio nemokumo administratorius siekia iSieskoti, yra
ikeistas hipotekos kreditoriui. Taigi, siekiant iSieskoti i$ hipoteka jkeisto turto, atskiro teismo leidimo
nereikia, nes toks iSieskojimas vykdomas specialiuose teisés aktuose, kuriais reglamentuojama jmoniy
bankroto procediira, nustatyta tvarka, apie tai pranesus jkaito turétojui (-ams), hipotekos kreditoriui (IBI
33 straipsnio 6 dalis). Atitinkamai, hipoteka jkeitus visa buta, nereikia nustatyti ir skolininkés
nuosavybés teisés dalies j §j turta, nes bendraturtis paveldéjo jkeitimu apsunkintg turta Visas jkeistas
turtas gali biiti realizuojamas bankroto procese, o i§ jo realizavimo gauty 1&Sy kreditoriy finansiniai
reikalavimai tenkinami |B] 34 straipsnyje nustatyta tvarka.

Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. liepos 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-866-464/2021.

19. Deél bankrutuojancios bendrovés turto pardavimo tvarkos

Civilingje byloje nagrinédamas klausimg dél bankrutuojancios bendrovés turto pardavimo
tvarkos, LApT pazyme¢jo, kad pradinei turto pardavimo kainai nustatyti gali buti remiamasi atliktu
nekilnojamojo turto vertinimu kitoje civilinéje byloje, jeigu i§ atlikto turto vertinimo galima aiSkiai
identifikuoti vertinama nekilnojamojo turto objektg ir turto vertinimas néra atliktas specifiniu tikslu,
kuris galéty daryti jtaka nustatomai turto rinkos vertei. Be to, teisés aktuose nenumatyta pareiga visam
tos pacios riiSies turtui nustatyti vienoda pardavimo tvarkg. PrieSingai, nustatant turto verte turi bati
vadovaujamasi JAN] 85 straipsnyje nustatytais turto pardavimo principais, o skirtingg turto pardavimo
tvarka gali lemti ir individualios, specifinés turto savybes.

Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. geguzés 6 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 2-632-407/2021.
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20. Del LAP taikymo bankroto byloje

Civilinéje byloje nagrinédamas LAP bankroto byloje taikymo klausima, Lietuvos apeliacinis
teismas pazyméjo, kad pirmosios instancijos teismui pritaikius pareiskéjo praSomas LAP, t. y.
sustabdzius paskelbtas individualiajai jmonei priklausanéio turto varzytynes ir uzdraudus nemokumo
administratoriui organizuoti bei skelbti naujas varzytynes dél Sio turto pardavimo, buvo uzvilkinta pati
bankroto procediira, o tai neatitinka bankroto proceso tiksly ir kreditoriy interesy.

Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. gruodZio 3 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1816-
407/2020.

21. Dé¢l nustatytos hipotekos apimties

Civilinéje byloje spresdama kreditoriaus finansinio reikalavimo tvirtinimo klausima, LApT
teiséjy kolegija nurodé, kad IB] 10 straipsnio 7 dalies 3 punkte numatyta, kad, jsiteisé€jus nutarc¢iai iskelti
bankroto byla, negali biiti nustatoma priverstiné hipoteka (analogiska taisyklé jtvirtinta ir JAN] 28
straipsnio 1 dalies 5 punkte). Kreditorés Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos sprendimai
taikyti skolininkés jmonés turtui priversting hipotekg buvo priimti iki bankroto bylos juridiniam
asmeniui iSkélimo. Teiséjy kolegija konstatavo, kad pagal Siuos sprendimus iki teismo nutarties dél
bankroto bylos iskélimo isiteis¢jimo susiformavusi kreditorés finansinio reikalavimo dalis pagristai yra
uztikrinta priverstine hipoteka. Taciau nustacius, kad likusi kreditorés finansinio reikalavimo dalis yra
susijusi su jmonés darbuotojy atleidimu po bankroto bylos iskélimo, Sios reikalavimo dalies jvykdymas
negali buti uztikrintas priverstine hipoteka. Aplinkybé¢, kad kreditorés priimtuose sprendimuose dél
priverstinés hipotekos taikymo yra nurodyta, jog ji skirta esamiems bei biisimiems skoliniams
jsipareigojimams uztikrinti, nepaneigé padarytos i§vados. Si sprendimy nuostata yra aktuali dél ty
juridiniy asmeny, kuriems néra iSkelta bankroto byla. Isiteiséjus nutaréiai jmonei iskelti bankroto byla,
privalu taikyti IB] 10 straipsnio 7 dalies 3 punkte numatyta draudima, kuris turi galioti ne tik nustatant
naujus turto apribojimus, bet ir didinant hipoteka (jkeitimu) jau uZtikrintos prievolés apimtj.

Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. gruodzio 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr.2-1810-781/2020.

22. D¢l teismo teisés nustatyti prading turto realizavimo kaing

Civilingje byloje pasisakydamas dél teismo nutarties, kuria nustatyta bankrutavusios bendroveés
turto realizavimo tvarka, pagristumo, LApT nurodé, kad teisés aktuose nereglamentuojama situacija,
kai kreditoriy susirinkimas nejgyvendina jstatyme jam patikétos kompetencijos, susijusios su turto
pardavimo tvarkos ir kainos nustatymu. Taciau veiksmingo nemokumo (bankroto) proceso tikslas
lemia, kad kreditoriy autonomija jgyvendinant kolektyvines teises néra absoliuti ir turi biiti suderinama
su kolektyviniais bankroto proceso dalyviy interesais. Atitinkamai teismas, taikydamas teis¢jo
vadovavimo procesui principg ir siekdamas uztikrinti veiksmingg teismo tvarka vykdomo nemokumo
proceso eiga (JANI 3 straipsnio 4 dalis), turi imtis priemoniy, siekdamas uztikrinti veiksmingg bankroto
procesg. JAN] pripazinus aktyvy teismy vaidmen] nemokumo (bankroto) procese, jstatyme
nenumatytos aktyvumo ribos ir jo suderinamumas su proceso rungtyniskumo, Saliy lygiateisiSkumo
principais. Taigi teismas kiekvienu atveju turi vertinti savo aktyvumo nemokumo (bankroto) procese
ribas ir jo suderinamuma su minétais principais. Teismo aktyvumas jokiu biidu negali pazeisti pamatiniy
civilinio proceso (rungtyniSkumo, proporcingumo) principy. LApT pazyméjo, kad jmonés turto
realizavimo klausimai yra sprendziami ilgg laika, taCiau jokiy argumenty, kad administratoriaus
siiloma tvarka galbiit pazeidzia kreditoriy ar bankrutuojancios jmonés interesus, nepateikta. Be to,
didziausig balsy skai¢iy turinti kreditoré jokiy argumenty ar motyvy dél to nenurodo ir teikdama
atskirgjj skunda. Apeliacinés instancijos teismo vertinimu, toks kreditorés elgesys yra nesuderinamas
su bankroto proceso veiksmingumo tikslu, todél pirmosios instancijos teismas pagrjstai sprendé dél
jmonés realizavimo tvarkos nustatymo. Teismas taip pat iSaiskino, kad biitent kreditoriy susirinkimas
turi teise (o kartu ir pareigg) spresti del pradinés nekilnojamojo turto pardavimo kainos, t. y. revizuoti
nemokumo administratoriaus sitilomos turto pardavimo kainos pagrindima, kad buty uztikrinta
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bankrutuojancio asmens (skolininko) ir kreditoriy interesy pusiausvyra. Vis délto, jei kreditoriy
susirinkimas $ios teisés ir pareigos nejgyvendinta, kaip yra ir nagringjamos civilinés bylos atveju,
prading nekilnojamojo turto pardavimo kaing turi teis¢ nustatyti bankroto bylg nagrinéjantis teismas.

Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. gruodzio 15 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1887-
407/2020.

23. Dél bankroto proceso veiksmingumo ir turto pardavimo

Civilinéje byloje LApT sutiko su apeliante, kad jmonés dalies pardavimas, atsiskaitant su visais
kreditoriais, ir jos restruktiirizavimas yra kreditoriams kur kas ekonomiskai palankesni jy skolininko
nemokumo sprendimo biidai. Nepaisant to, tiek kreditoriai, tiek nemokaus juridinio asmens dalyviai,
siekdami i$spresti nemokumo padétj kitomis priemonémis nei bankroto procesu, turi veikti per jstatyme
nustatytus terminus, nes juridinio asmens nemokumas negali t¢stis neapibréztg laiko tarpg. Tai, kad
bankroto procese suinteresuotos Salys turi ribota laiko tarpa veikti, sickdamos i§saugoti jmong, iSplaukia
1§ kreditoriy interesy pusiausvyros principo (nemokumo veiksmingumo). JAN] 1 straipsnio 1 dalyje
pabréziama, kad Sio jstatymo tikslas — sudaryti salygas veiksmingam juridiniy asmeny nemokumo
procesui, uZztikrinant kreditoriy ir juridiniy asmeny interesy pusiausvyra. Kaip jau ne karta yra
akcentaves kasacinis teismas, aiSkindamas iki JANI galiojusio IBI nuostatas, bankroto procese turi biiti
sickiama kuo operatyviau uzbaigti bankroto procediiras nutraukiant bankroto bylg arba likviduojant
bankrutavusia jmong. Tam tikrais atvejais, pvz., kylant bankrutuojanciai jmonei priklausancio turto
rinkos kainoms ir pan., jmonés dalyviai ar savininkai gali buti suinteresuoti vilkinti bankroto
procediiras, nes, did¢jant jmones turto vertei, kinta jos skoly ir turto santykis, kuris yra nemokumo
kriterijus. Teismas pazyméjo, kad kasacinio teismo praktikoje tokia bankroto proceso eiga pripazjstama
neleistina, nes pazeidzia kreditoriy teisétus interesus i§ skolininko kuo greiiau gauti jiems
priklausancias 1éSas, t. y. neatitinka bankroto bylos dalyviy interesy pusiausvyros principo. D¢l to
bankroto byla nagrinéjantis teismas turi uztikrinti byloje dalyvaujanéiy asmeny interesy pusiausvyros
i§saugojima. LApT vertinimu, Sie kasacinio teismo iSaiSkinimai tebéra aktualis ir aiSkinant i§ esmés
identiskus JAN] tikslus.

Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. lapkricio 12 d. nutartis civilinéje byloje Nr.2-1702-
553/2020.

24, Dél isieskojimo iS turto, esancio bendrgja jungtine nuosavybe

Civilingje byloje sprgsdamas dél leidimo iSieSkoti i§ individualiosios jmoneés savininko turto,
jskaitant turta, kuris yra bendroji jungtiné nuosavybé, kai teisme nagrinéjama byla dél atidalijimo i$
bendrosios jungtinés nuosavybeés, LApT pazymejo, kad jstatyme numatyta galimybe iSieSkoti i$
neribotos civilinés atsakomybés juridinio asmens savininko turto, jskaitant turta, kuris yra bendroji
jungtiné nuosavybé, bankroto proceso metu, esant tam tikry salygy visumai. Vien aplinkybé, kad
siekiama atidalyti turtg, kuris yra bendroji jungtiné nuosavybé, savaime neuzkerta kelio teismui leisti
iSieskoti i$ tokio turto IB] 28 straipsnio 2 dalies pagrindu. Teismas nurod¢, kad kai turtas néra atidalytas
iki faktinio iSieSkojimo i$ jo pradzios arba atidalijimas néra jvykes, iki teismui priimant nutartj, kuria
leidziama iSieskoti, iSieSkojimas turi biiti vykdomas jstatymo numatytu pagrindu, nepriklausomai nuo
to, kad yra turto, turin¢io bendrosios jungtinés nuosavybés statusa.

Lietuvos apeliacinio teismo 2020 m. balandzio 2 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2-671-
585/2020.

Pateiktoje apzvalgoje naudoti Saltiniai:

1. Lietuvos apeliacinis teismas. Prieiga per internetq cia.
2. www.infolex.lt interneto svetainéje skelbiami teismy procesiniai sprendimai (mokama

versija).
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